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RESUMO

Este trabalho comparou o enigma do ovo e a gattohao conceito da norma fundamental e
o ordenamento juridico a fim de observar a exiséde problemas em um conceito logico e
abstrato Unico para validar o ordenamento dentso rdoldes do Positivismo Juridico do
século XX. A norma fundamental, um conceito abstca validade do ordenamento juridico,
assim como 0 ovo que gera uma ave, tem o0 momensewasurgimento indeterminado. O
contetdo que a norma fundamental envolve vem deastume existente dentro do Estado,
proveniente de experiéncias histérico-politicag s compara ao contetado genético do ovo,
de um ponto de vista evolucionario. O ordenameutimico, assim como a galinha, nessa
problematica, tem o0 momento de seu nascimentordigi@do. Ocorre quando a Constituicao
passa a ser vigente. Nesse trabalho, por meio depesquisa bibliografica, desenvolvidas
em um capitulo em que se problematiza o conceitwodaa fundamental, e outro em que se
compara a norma fundamental com o ovo e a galmespectivamente, se busca identificar a
existéncia de problemas na explicacdo da normaafuadtal sem observancia da realidade
histdrico-politica e social dos Estados naciona@snparando a questao tedrica da norma
fundamental com a teoria biolégica NeodarwiniststeHrabalho observa que a necessidade
de validacdo do ordenamento juridico em uma noipstrata superior a Constituicdo, pelo
Positivismo do século XX, apresenta problemas porusn conceito abstrato para definir a
validade da Constituicdo dentro de uma ideia deifdicomo ciéncia pura, se comparando a
uma ciéncia como a biologia.

Palavras-chave:Norma fundamental. Ordenamento Juridico. CongéituiOvo e a galinha.
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Neste trabalho se problematizara a realidade hist@olitica e social dos Estados
nacionais para a questao tedrica da norma fundamemmnparada ao Neodarwinismo das
ciéncias bioldgicas, confrontando o enigma sobow@e a galinha, com a resposta de qual
veio primeiro, com o0 conceito l6gico e abstratoutea norma fundamental, defendido na
escola do Positivismo juridico do século XX, basiease nos autores Norberto Bobbio e
Hans Kelsen.

A importancia da pesquisa do tema se da pela t®tacomparacbes no meio
académico entre o Direito como ciéncia, defendielogpositivistas, e outras ciéncias, como
aqui onde se utilizara a Biologia. Utilizar-se-dneotécnica de pesquisa a bibliogréfica,
desenvolvido em dois capitulos. O primeiro, ondé&eroblematizar o conceito de norma
fundamental, para, posteriormente, no segundmtitdmpara-lo com a teoria evolucionista
biolégica Neodarwinista mais especificamente utilizando-se do enigmawioeoda galinha,

buscando-se conclusdes dessa comparacao.

1. ENIGMATIZANDO A NORMA FUNDAMENTAL

Um dos primeiros autores a dedicar uma obra exelusd ordenamento juridico,
Norberto Bobbio, traz no seu livio comentarios sadprobleméatica da norma fundamental,
uma norma subjetiva que € um pressuposto de vel@&bnstituicao, e, portanto, as leis que
dela derivam (1999, p. 62). Afirma o autor queta e®rma nao-expressé...|nos referimos
como o fundamento subentendido de legitimidadediz a sistema’(BOBBIO, 1999, p. 60).

Desse conceito, se podem criar varios questionamedéentre eles: o que a norma
fundamental envolve? sobre o que ela se funda?

Conforme afirma o autor:

[...] deve-se responder que ela ndo tem fundamertmue, se tivesse, ndo seria
mais a norma fundamental, mas haveria outra norrogesgor, da qual ela
dependeria. Ficaria sempre aberto o problema dad&mento da nova norma, e
esse problema néo poderia ser resolvido sendo reando também a outra norma
[...] para sabé-lo seria preciso sair do sistenfl@OBBIO, p. 62-63, 1999).

Partindo desse pressuposto de que a norma fundadm&nd fundamento de

legitimidade de todo o sistema, onde, segundo Mirkigobbio, é entdo o fundamento de

®> O Neodarwinismo é a teoria biol6gico-evolucionistais aceita nas ciéncias biolégicas atualmenteicseda
forma mais breve, uma unido dos ensinamentos deleShBarwin com as descobertas que a Genética
possibilitou no &mbito do estudo da evolucdo dossseivos. Teoria na qual sé se aceitam as mutaygiesticas

e a selecdo natural como fatores para o surginsentmvas espécies de seres-vivos.
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validade das normas do ordenamento (1999), devemaksar a partir do momento de
criacdo de uma nova constituicdo, onde seria definem algum momento, uma norma
pensada que guiaria o autor da Constituicao (KELSIPM9).

Dentro de um Estado, ha costumes que transformamnmgmessidade a visdo dos
legisladores sobre o que é relevante ao Direitse€sostumes sdo oriundos de experiéncias
historico-politicas e sociais que trazem o penséongue perdura no Estado que deve gerar
influéncia na legislacdo, mesmo quando se considera criacdo de uma nova Constituicao.

Como vemos com Hans Kelsen:

[...] a norma fundamental é aquela norma que é gupssta quando o costume,
através do qual a Constituicdo surgiu, ou quandacto constituinte (produtor da
Constituicdo) posto conscientemente por determisadmdividuos séo
objectivamente interpretados como factos produtdeesormas(KELSEN, p. 274,
1979).

Entdo, € relevante a existéncia de um costume dwiwlo pensamento historico-
politico e social em um Estado onde se cria um nandenamento. Esse pensamento é
constantemente evolutivo, se altera conforme seaa#t sociedade. Mas nmmentecem que
se define a norma fundamental, ele deve ser apena€ o pensamento no momento de
definicdo do fundamento de legitimidade do ordemdmeguridico. A influéncia das
experiéncias vividas até aquele momento histégodanto, a influéncia de um costume.

Apds essa compreensao, devemos considerar no gliearo momento de criacao
de uma Constituicdo. O novo ordenamento juridiegeder inicio assim que se torna vigente
a nova Constituicdo, portanto, tem um momento oeterdo de seu nascimento. Segundo
Kelsen, a norma fundamental é uma norma pensadaap#®r da Constituicdo (1979), e que
entdo é criada em algum momento durante a prodiggimormas constitucionais, portanto,
deve ter o momento de seu nascimento como sendtemanado.

Sobre o estado indeterminado do momento de crigigdmorma fundamental,
explica-se em analogiaa“sculptor works on a marble block only during thernings. There
iIs no definite first day on which the block becaanstatue. However, we can say the block
first became a statue during a mornitfg (SORENSEN, 1992). Portantointieterminate
states can be determinately relatédSORENSEN, 1992).

® Em traducdo aproximada: Um escultor trabalha enblomo de marmore apenas durante as manhas. N&o ha
definido o dia em que o bloco se torna uma est&in@etanto, podemos dizer que o bloco se torncal estatua
durante uma manha.

" Em traducéo aproximada: Estados indeterminadosrpaer relativamente determinados.
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2. O OVO OU A GALINHA NO POSITIVISMO JURIDICO

Como meio de se compreender a questdo em torngistéreia de problemas em
um conceito légico e abstrato Unico para validaradenamento juridico, e trazer a ideia de
cientificidade do Direito do Positivismo juridice@ ¢déculo XX & uma comparagdo com uma
ciéncia como a Biologia, facamos aqui um paral@® cbnceitos dessa problematica com o
classico enigma do ovo e da galinha, sobre quempraneiro.

Com uma explicacdo baseada na teoria biologica &eduista, Roy A. Sorensen
responde a pergunta concluindo que o ovo veio jmdmeomo uma necessidade bioldgica
baseada nas teorias apontadas por ele (1992). @wntoautor, it is simply indeterminate as
to where the pre-chickens end and the chickens/WBe(BORENSEN, 1992), mas como aqui
se fala com base na teoria evolucionista, maiscds@menente o Neodawinismo, onde
“organisms can fail to breed trtie(SORENSEN, 1992), temos, entdo, que o ovo, diferen
geneticamente do individuo que pds o0 ovo, € qua genova ave: So although it is
indeterminate as to which particular egg was thestfichicken egg, we can know that
whichever egg that may be, it precedes the firskeln' '° (SORENSEN, 1992).

Trazendo essa linha de pensamento ao problema daantundamental no
Positivismo juridico, a norma fundamental, assiTn@® ovo que gerou a primeira galinha,
nao tem seu momento de surgimento definido, partamtindeterminado. O contetudo que
essa norma fundamental envolve €, como dissemes,atundo de um costume, ou seja, €
conteudo definido pelo pensamento formado por épens historico-politicas e sociais
dentro do Estado, como o contetdo genético do gwe,vem de uma evolucdo bioldgica.
Porém, quando definida a norma fundamental, qualque seja 0 momento exato, neste
momento definitivamente se tem apenas um pensanféoino acontece na Genética, o ovo
tem carga genética imutavel, definida naquele méonenas que traz histérico de mutacdes

para ter se definido em sua forma.

8 Em tradugdio aproximada: E simplesmente indetedningara como onde as pré-galinhas terminam e as
galinhas comecam.
° Esta frase, no contexto bioldgico, se refere aodmao de organismos e como 0s mesmos podem &athar
gerar novos individuos semelhantes, ou seja, seeréf possibilidade de muta¢cdes no DNA do organigugo
nasce.
10 ~ . . ~ . . . . . . .

Em traducdo aproximada: Entdo embora seja indetadn qual ovo em particular foi o primeiro ovo de
galinha, podemos saber que qualquer que esse gga per, ele precede a primeira galinha.
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Do ponto de vista evolucionério, norma fundamed&élum ordenamento juridico é
para a evolucdo do costume dentro de um Estade @ @wo que gera uma galinha é para a
teoria evolucionista Neodarwinista. Ambos tém codteestatico quando formados, mas sao
frutos de uma evolugéo dinamica.

Um ordenamento juridico, assim como a galinha mapewacdo aqui feita, tem o
momento de seu nascimento determinado. Ocorre quambva Constituicdo passa a ser
vigente.

Dessa relacdo da determinagédo do instante em gs®a pa existir a norma
fundamental e o ordenamento juridico, se obsereaagnorma fundamental s6 tem sentido
em existir com o ordenamento juridico (BOBBIO, 1p89 Constituicdo, portanto todo o
ordenamento, tem sua validade na norma fundam@@BBIO, 1999).

Para a escola Positivista do século XX, existiueaessidade da validacdo do
ordenamento em uma norma superior a Constituic&smuo ela sendo subjetiva e de carater
indeterminado. Sobre esse carater indeterminatleseio autor que comenta a solucdo do
enigma do ovo e a galinhaTHe riddle also shows that there is hidden deteagynto
complement the more common theme of hidden indeteryi** (SORENSEN, 1992).

Portanto, com a observagéo sobre o contetdo gaemarfundamental envolve, que
segue, segundo o proprio Kelsen, um costume a #mleditimar o cumprimento da
Constituicdo (1979), e o carater indeterminado dana fundamental, é visto aqui uma
dificuldade em concretizar o carater de Direito oopura ciéncia, como se comparada a
propria Biologia, como aqui feito. E de se conglaitdo, que ha problemas na proposicdo de
um conceito l6gico e abstrato Unico para legitimacg@ Constituicdo, como usado no
Positivismo do século XX (RIGHI, 2015).

CONSIDERACOES FINAIS

Como vimos, houve no século XX, principalmente ama grimeira metade, a
preocupacédo de fundamentar a validade de uma @op&t com uma norma acima dela.
Porém, o carater logico e abstrato desse conaeitnostrou ndo compativel com a ideia de

cientificidade pura do Direito, que fora comparadate trabalho com a ciéncia bioldgica.

' Em traducdo aproximada: O enigma também mostrahguema determinacdo oculta para complementar o
mais comum tema de indeterminacé&o oculta.
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Utilizadas comparacfes do conteddo envolvido nae&itm de norma fundamental
com o conteudo genético do ovo de uma ave, e destaeterminado de surgimento de
ambos, e ainda comparados o ordenamento juridincacgalinha, e as consideracdes sobre o
estado determinado do surgimento de ambos, segh®@evar aqui a existéncia de problemas
existentes na tentativa de tornar o Direito umana#& concreta, como a Biologia,
especialmente pelo conceito logico e abstrato mwdentou fundar a legitimidade do

ordenamento juridico.
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